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Visao de Alunos do Curso de Odontologia Sobre Métodos Avaliativos

Students of Dentistry Course Vision about Evaluation Methods
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Resumo

As técnicas avaliativas vém sendo discutidas pois o conceito de avaliagdo formativa ¢é totalmente dicotdmico das avaliagdes tradicionais,
centradas em notas. Este trabalho procurou analisar a opinido e expectativa dos alunos da Faculdade de Odontologia da Universidade Federal
do Para, quanto ao seu processo avaliativo. Os resultados demonstraram que as avaliagdes ocorriam de forma objetiva (49%), subjetiva (47%)
e seminarios (4%). Os discentes sugeriram que fossem instituidos processos avaliativos mais interessantes(35%), melhora em seu aprendizado
(20%) e aumento da discussao de casos clinicos (17,5%). Os resultados explicitam a necessidade de focar nos principais elementos do processo
ensino-aprendizagem, os alunos.
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Abstract

The educational evaluating techniques are been discussed because the concept of formative evaluation showed to be totally different of
traditional ones, centered on a note. The aim of this study was analyze how the evaluations were taken in the “Universidade Federal do
Para”, on Dentistry Course. The results showed that evaluation was taken by objective form (49%), subjective (47%), and seminaries(4%,).
They suggested more interesting processes of evaluation (35%), improvement of their acknowledge (20 %), and increaseament of clinic cases

discussion (17,5%). These results showed the need on focus in the principals elements of the learning- teaching process, the students.
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1 Introducio

Muitos recursos tém sido direcionados para a melhoria
da atividade docente nos ultimos anos, entre eles o sugerido
pelo grande educador brasileiro Paulo Freire (2005),
que cita: “O modelo da educagdo problematizadora, que
envolve a participagdo ativa dos sujeitos do processo ensino-
aprendizagem, educador e educando”. A utilizagdo dessa
metodologia na pratica docente pode dinamizar o processo
educativo, no sentido de propiciar uma reflexdo mais critica
sobre a ag¢do do professor, possibilitando mudangas em sua
atuagdo, pois amplia os horizontes de sua intervencao na atual
situacdo do ensino na area da satde.

Cada vez mais, docentes do Ensino Superior tém
abandonado o processo de avaliagdo tradicional, no qual

se utilizava uma Unica prova para medir os conhecimentos

adquiridos pelos alunos naquele semestre em sua disciplina.
Os mesmos perceberam que devem estar preocupados em
formar melhor o aluno, ao invés de apenas medir ou julgar.
Ou seja, passou-se a empregar a avaliagdo formativa, baseada
na ideia que se deixe de priorizar o inico aspecto considerado
pela avaliagdo somativa tradicional — a atribui¢@o de juizo de
valor ao conhecimento do aluno; e que se passe a valorizar
outras esferas importantes do processo de ensino-aprendizado,
como a relag@o de parceria autdnoma entre professor e aluno
na construcdo do conhecimento'.

O processo de avaliagdo vem sendo reconstruido nos
moldes da evolug@o do conceito de ensino-aprendizagem, o
qual remete o professor ao papel de facilitador da construgao
do conhecimento do aluno, deixando para tras a ideia punitiva
ou meramente controladora da avalia¢do?.

A educacdo formativa defende o processo avaliativo com
0 uso de técnicas que abranjam mais do que os objetivos
praticos imediatos, e que valorizem também a auto-avaliagao
do aluno. Esta auto-avalia¢do torna-se fundamental, uma
vez que o aluno ird absorver as informagdes adquiridas,
passando por processo auto-reflexivo até poder construir seu
conhecimento®?.

Numa avaliagdo tradicional, a prova ira julgar e classificar
o que foi ensinado e ndo o que foi aprendido. De acordo
com pesquisa®> este modelo ¢é totalmente descartado numa
posi¢do de avaliagdo formativa. Os autores relatam em

Nogueira AJS, Oliveira CML, Hanna LMO, Bezerra ESM, Cardoso DG / UNOPAR Cient., Ciénc. Biol. Saude. 2010;12(2):11-4 11



Visao de Alunos do Curso de Odontologia Sobre Métodos Avaliativos

estudo direcionado ao processo de avaliagdo nos cursos de
Odontologia, algumas técnicas que podem ser facilmente
utilizadas nas Universidades, de acordo com os objetivos
que os professores almejam alcangar: Casos clinicos ou
casos simulados (aliando conhecimentos praticos a teoricos),
entrevistas orais e observacdo em praticas laboratoriais,
relatorios em visitas programadas, provas dissertativas
(verificando além do conhecimento teodrico, uma variedade
de habilidades cognitivas), provas objetivas (englobando
uma imensidao de informagdes), provas com consulta (em
situagdes de dificil resolugdo), e relatorios de pesquisa ou
monografias (com supervisdo e orientacdo docente) entre
outros.

Na Universidade Catolica de Brasilia (UCB) adotou-se
uma forma de avaliagdo unificada no Curso de Odontologia.
Os alunos recebem ao final do semestre uma unica nota,
representando a somatodria da nota pratica (totaliza 50%), nota
teorica (30%), e nota de produtividade (20%). Neste estudo
os autores ainda afirmam que o quesito produtividade foi
acrescentado, devido a ndo considerarem justo dar ao aluno
que produz muito, nota igual a de outro aluno que realizou
menos procedimentos ao final do semestre.

Barrios de la Torre (2002)* afirma que para se avaliar é
necessario gerar juizos de valor em relag@o a aprendizagem do
educando, porém com critérios claros e precisos, a fim de se
evitar que haja prejuizo no processo avaliativo®.

No que diz respeito aos processos de avaliagdo implantados
e as diretrizes curriculares, os resultados encontrados em
estudo entre Coordenadores de Curso de Odontologia no
estado de Sao Paulo®, demonstraram que os assuntos ainda se
constituem num grande desafio a comunidade académica na
area da Odontologia.

Avaliagdo continua e sistematica deve objetivar melhoria
no processo educativo, no entanto, um modelo unico de
avaliacao corre o risco de desconsiderar as diversas realidades.
Sobre essa oOtica faz-se necessario conhecer a opinido e a
expectativa de alunos universitarios concluintes, sobre as
formas de avaliagdo de seus conhecimentos, para que de fato
possamos melhorar essa estratégia.

2 Material e Métodos

O projeto referente a presente pesquisa foi submetido
a avaliagio do Comité de Etica em Pesquisa com Seres
Humanos da Universidade Federal do Para (UFPA), para
obtenc¢do de parecer de acordo com a Resolugdo 196/96 do
Conselho Nacional de Saude, tendo sido aprovado através
do protocolo 110/08. Foram incluidos no presente estudo
um grupo de 48 alunos concluintes (9° e 10° semestre) da
Faculdade de Odontologia da Universidade Federal do Para,
tendo em vista o fato de que esses ja vivenciaram varias fases
de aprendizagem do curso através de atividades clinicas,
tedricas e laboratoriais.

Antes da realizagdo da pesquisa, todos os alunos foram
esclarecidos e informados a respeito do trabalho e, aqueles
que concordaram com a participag@o, assinaram um Termo de
Consentimento Livre e Esclarecido.

Acoletade dados foirealizadana Faculdade de Odontologia
da Universidade Federal do Pard, através do preenchimento
de questionario contendo perguntas relativas a processo de
avaliacdo dentro da referida Instituicdo de Ensino Superior.

Os dados obtidos foram armazenados em aplicativo Excel
e submetidos a analise estatistica descritiva, ja que a aferi¢ao
refere-se a populacdo delimitada: os alunos concluintes do
Curso de Odontologia da UFPA. Os resultados encontram-se
demonstrados em graficos.

3 Resultados e Discussao

Os resultados encontrados neste estudo demonstraram
que 90% dos alunos receberam explicagdes dos professores
no primeiro dia de aula, sobre como seriam avaliados na
disciplina. A grande maioria deles (98%) concorda ainda que
independente de terem tido conhecimento prévio das formas
de avaliagdo, ¢ muito importante receber informagdes sobre
os processos avaliativos que serdo aplicados pelos docentes.

A literatura recente’ concorda que ¢ fundamental que
a metodologia e os objetivos de uma disciplina sejam
explicitados no primeiro contato entre professor e aluno,
para que haja um “feedback” dos discentes em relagdo ao
conhecimentos a serem adquiridos.

No regimento interno da Universidade Federal do Para
o aluno precisa ter no minimo 3 notas durante o semestre.
Ao serem indagados sobre quantas vezes ele ¢ avaliado
semestralmente, 100% dos alunos responderam que sdo
avaliados de 1 a 3 vezes por semestre. O que indica que ha
necessidade pelos professores e pela instituicdo de uma forma
de controle e avaliagdo do conhecimento adquirido, dentro
do processo de ensino-aprendizagem. Porém, isto também
pode demonstrar que a maior parte dos professores limita-
se a avaliar o aluno buscando apenas alcangar uma nota, e
ndo avalid-lo integralmente. Outros autores que pesquisaram
sobre técnicas avaliativas®’ afirmam que a avalia¢do centrada
em uma nota, € ndo na melhoria das habilidades, dificulta ao
aluno desenvolver o pensamento critico.

Verificando o tipo de avaliagdo a qual os alunos sdo mais
submetidos, o grafico 1 mostra que 49% dos discentes sdo
submetidos a prova subjetiva, seguida de 47% avaliados por
prova objetiva. Este resultado vem confirmar que ainda se
usa em maior porcentagem somente a técnica de avaliagdo
do conhecimento cognitivo do aluno, porém, ¢ fundamental a
aquisicao de outras técnicas que busquem valores e habilidades
na integrag@o entre teoria e pratica. Além de demonstrar que
o trabalho em grupo néo ¢ realizado neste curso como forma
de avaliagdo, o que pode ser considerado como caracteristica
conservadora do corpo docente.
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Grafico 1: Porcentagem dos tipos de avaliagdes mais freqiientes

as quais os alunos séo submetidos
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Autores® ao analisar o processo de avaliacdo de Clinicas
Catélica de

observaram que o aluno ¢ submetido somente a uma tUnica

Odontologicas da Universidade Brasilia,
avaliagdo com uma variancia de trés notas: uma pratica, uma
teorica e uma de produtividade e que estas sao aplicadas de
acordo com a percep¢ao ¢ avaliagdo do professor. Porém,
eles relatam encontrar alguns receios nesse tipo de avaliagao,
no que consiste na possibilidade de discussdo momentanea
entre professor e aluno, baseado na postura de certos alunos
interessados em notas e ndo em conhecimentos. Dai a
necessidade de saber elaborar estratégias adequadas para cada
perfil de discente objetivando a aprendizagem>*.

Quando perguntado aos alunos sobre o tipo de avaliagao,
no qual eles gostariam que fossem submetidos (grafico 2),
resultados semelhantes demonstraram que a avaliagdo por
prova subjetiva (35%) e pela prova objetiva (37%) ainda
sdo os métodos mais aceitos, porém 22% ja relacionaram os
seminarios participativos como uma técnica adequada e bem
aceita para a verificagdo dos conhecimentos.

Ao responder os questionarios apenas dois alunos (4,2%)
marcaram mais de uma opg¢ao, o que nos da a impressao que
a maioria dos alunos ainda acredita que um tipo de avaliagao,
provavelmente aquela que o favoreca, € suficiente para realizar

uma avaliagdo completa de seus conhecimentos.
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Grafico 2: Porcentagem do tipo de avaliacdo, na qual os alunos

gostam de serem submetidos

Os resultados encontrados neste estudo diferem do
encontrado por autores®, no qual relatam que aproximadamente

72% dos alunos participantes de seu estudo consideraram
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provas individuais mescladas com trabalhos em grupo como
técnica preferida. Ja outros autores’ encontraram em seu
estudo que o tipo favorito de prova seria aquela que engloba
perguntas objetivas e subjetivas. Estes estudos explicitam a
opinido de alunos que percebem que: uma prova que mescle
varios tipos de avaliagdo favorece mais os alunos e suas formas
individuais de aprendizado, o que corrobora com o estudo de
Masetto e Prado (2003)?, no qual é relatada a importancia da
unido entre professor e aluno na elaboracdo de estratégias em
conjunto, que valorizem o ensino e a aprendizagem.

59% dos alunos acham que somente o conhecimento
repassado em sala de aula ndo ¢ suficiente para realizar
uma prova como método de avaliagdo. Porém, 41% acham
ser o suficiente. Pode-se analisar que muitos alunos ainda
nao buscam o conhecimento em outras fontes de pesquisa,
limitando-se ao contetido que o professor da em sala de aula
e que somente este ¢ que devera ser avaliado. A proposta
de ensino devera possibilitar ao aluno buscar conhecimento
em outras fontes ¢ ter interesse em aprender nas dimensdes
do saber, do saber fazer, do saber ser ¢ do saber conviver.
Infelizmente, ainda prevalece nos cursos a ideia de formar um
profissional tecnicamente competente, o que sozinho nao trara
tragos do profissional moderno'.

Ao considerar que o conhecimento repassado em aula é
suficiente para fazer provas, o aluno demonstra ndo estar sendo
preparado para buscar outras fontes de conhecimentos, e sim
a repetir exatamente o que os professores ensinam em classe.

Ao final do questionario foi perguntado aos alunos qual
sua expectativa e sugestdo para os processos de avaliagdo
de seus conhecimentos adquiridos na Universidade. Dos 48
alunos entrevistados, 40 emitiram suas opinides. Para fins
estatisticos, estas opinides foram divididas em categorias de
acordo com o assunto abordado, apresentando-se da seguinte
forma: Melhorar o aprendizado (20%), Aumentar discussoes
de casos clinicos (17,5%), Instituir processos avaliativos mais
interessantes (35%), e Outros, na qual a variedade de respostas
foi grande e considerada irrelevante, por tratar-se de repeti¢oes
das respostas contidas no proprio questionario (27,5%).

Observou-se que a maioria dos que responderam este
quesito escreveu sobre a necessidade de instituir processos
avaliativos mais interessantes, o que ¢ totalmente justificado
pela pouca variabilidade das técnicas avaliativas encontradas
anteriormente. A necessidade de melhoria do aprendizado
também foi demonstrada no quesito, sendo que a maioria
dos alunos respondeu que ndo consideravam suficientes os
conhecimentos adquiridos em sala, assim como fica evidente
a falta de orientac@o dos professores neste sentido.

Este tipo de pesquisa cientifica dentro de institui¢cdes
de ensino agrega muito valor, ndo so para a instituicdo, que
terd subsidios para evoluir, mas também sinaliza para a
importancia da formagdo académica dos professores. Ja que
estes tém o dever de formar integralmente o aluno, e torna-lo
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sujeito do processo de ensino-aprendizagem. Evitando dessa

forma, encaminhar ao mercado de trabalho, alunos habituados

em
de

fazer provas e preparar-se para elas, ¢ sim profissionais

saiide habituados a raciocinar em cima de situagdes e

atualizar-se constantemente.

3C

onclusao

Os alunos do curso de Odontologia da UFPA consideram

que:

Recebem explicagdes sobre os processos avaliativos a
que serdo submetidos, no primeiro dia de aula (90%);
Consideram que esta explicagdo prévia sobre os
processos avaliativos € muito importante (98%);

Que sdo submetidos a 1-3 avaliagdes por semestre
(100%));

A maior parte das avaliagdes a que se submetem é:
provas objetivas (49%) e provas subjetivas (47%);
Gostam mais de serem submetidos a este tipo de
avaliagdo (37% por provas objetivas e 35% por provas
subjetivas);

Que o conhecimento adquirido em sala de aula ndo ¢
suficiente para realizar provas (59%);

Tém como principais expectativas a maior variagdo de
técnicas avaliativas interessantes (35%). e que o processo

avaliativo venha a melhorar seus conhecimentos (20%).
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